=

L

ol

3=

[th

=

Przemysl, dnia 8 maja 2019 r.

Protokot z X VI posiedzenia Rady Stowarzyszenia
Lokalna Grupa Dziatania ,,ZIEMIA PRZEMYSKA”,
ktore odbyto si¢ w dniu 8 maja 2019 r.

w sprawie oceny i1 wybory operacji w ramach naboru nr 1/2019

Posiedzenie Rady rozpoczglo si¢ o godzinie: 10:00 i odbylo sie w Przemys$lu, Plac
Dominikanski 3, sala nr 107.

Przed otwarciem posiedzenia Czionkowie Rady potwierdzili swoja obecnoéé podpisem na liscie
obecnosci oraz wypehili deklaracje bezstronnosci, nastgpnie przekazujac je Przewodniczacemu
Rady.

Przewodniczgcy Rady otworzyt posiedzenie, a nastgpnie powitat obecnych Czlonkéw Rady oraz
pozostate osoby obecne na posiedzeniu. Nastgpnie, na podstawie listy obecnosci, podat liczbe
obecnych Czlonkéw Rady, ktora wynosita 9 i ustalil, ze istnieje quorum oraz ze sa zachowane
parytety, o ktérych mowa w § 13 ust. 3 Regulaminu.

W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nastgpujacy Cztonkowie Rady:

1) Marek Iwasieczko
2) Marek Kudla

3) Jolanta Bereznicka
4) Andrzej Borsuk
5) Agata Lalik

6) Danuta Blonska
7) Adam Cielen

8) Bozena Serafin
9) Iwona Maciolek

Na posiedzeniu obecna byta ponadto Komisja Skrutacyjna w skladzie:

— Gerard Szczygiel- Czlonek Komisji Rewizyjne;j
— Jadwiga Haber - Stowinska — Czlonek Komisji Rewizyjnej
— Wojciech Bobowski — Cztonek Zarzadu

W zwigzku ze stwierdzeniem quorum Przewodniczacy Rady przedstawil porzadek posiedzenia,
a nastgpnie zwrdcit si¢ do Czlonkéw Rady z pytaniem dotyczacym koniecznoéci zmiany lub
uzupefnienia porzadku posiedzenia o dodatkowe punkty. W zwiazku z brakiem wnioskéw,
uzgodniony porzadek posiedzenia obejmowatl:

1) oceng wstgpng wnioskow o przyznanie pomocy ztozonych w ramach naboru nr 1/2019,

2) oceng wnioskéw wedhug lokalnych kryteriow wyboru,

3) podjgcie uchwal w przedmiocie wyboru operacji i ustalenia kwoty wsparcia, ktore
zostaty ztozone w ramach naboru,

4) wolne glosy, wnioski i zapytania.



el

Przed rozpoczgciem omawiania wnioskow o przyznanie pomocy Przewodniczacy Rady dokonat
analizy zlozonych przez Czlonkéw Rady deklaracji bezstronnosci oraz Rejestru Intereséw. Na
podstawie ztozonych deklaracji Przewodniczacy poinformowal, ze zaden z Czionkéw Rady nie
bedzie wylaczony z oceny i wyboru operacji w ramach naboru nr 1/2019.

g

Przewodniczacy Rady zwrdcit si¢ nastgpnie do Czlonkéw Rady z pytaniem dotyczacym
posiadania przez nich wiedzy, co do wystepowania okolicznosci, ktére mogg budzi¢ uzasadnione
watpliwosci co do bezstronnosci ktéregokolwiek z nich w trakcie procesdw omawiania i oceny
wnioskow. W odpowiedzi na pytanie Przewodniczacego Rady nie zgloszono zadnych wnioskdw.

e

Nastepnie Przewodniczagcy Rady, na podstawie informacji przekazanej przez Komisje
Skrutacyjng oglosit glosowanie w sprawie kazdego wniosku, uwzgledniajac punkty kontrolne
zawarte w Czesci E Karty oceny wstepnej. Przewodniczacy odnotowat wyniki glosowania na
karcie oceny wstepnej, ktéra jest podpisywana przez wszystkich uprawnianych do glosowania
czlonkéw Rady.

10. Dokonano oceny wstepnej wszystkich operacji objetych wnioskami ztozonymi w ramach naboru
1/2019. Operacje podlegaly ocenie w kolejnosci ztozenia wnioskow:

1) operacja Utworzenie firmy "HYDRO-TEAM", ktorej wnioskodawca jest Mateusz Zyga
Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (7. Zlozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z kryteriami
formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (tj. zgodnosci operacji z celami ogélnymi celami szczegolowymi,
przedsiewzieciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
o 9 glosow za,
e () glosdw przeciw,
e () gltosoéw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.



¢) zgodnos$ci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
e 9 plosdw za,
o () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z PROW na
lata 2014-2020.

2) operacja Zakup i montaz komory lakierniczej, ktorej wnioskodawca jest Rafal Zak
Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (4. Zlozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
e 9 glosow za,
e (0 gloséw przeciw,
e () glosdéw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkoéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng
z kryteriami formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (#. zgodnosci operacji z celami ogdlnymi celami szczegélowymi,
przedsiewzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e () gloséw przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR

c) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
o 9 glosow za,
e () glosdw przeciw,

e () glosow niewaznych.



Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z PROW na
lata 2014-2020.

3) Operacja Zakup sprzetu geodezyjnego, ktorej wnioskodawcg jest Lukasz Gierula
Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (4. ZloZenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, kiory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formgq
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono gfosowanie, w wyniku ktérego oddano:
o 9 glosdw za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z kryteriami
formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogdlnymi celami szczegdlowymi,
przedsigwzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
o 9 glosdw za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR.

¢) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z PROW na
lata 2014-2020.

4) operacja Zalozenie firmy o profilu elektromechaniki pojazdowej w Siedliskach
oferujacej innowacyjne uslugi naprawcze i diagnostyczne, ktorej wnioskodawca jest
Lukasz Wegrzyn



Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (4. ZloZenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
o 9 gloséw za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng
z kryteriami formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (1. zgodnosci operacji z celami ogolnymi celami szczegdtowymi,
przedsiewzieciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosdéw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR

¢) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (#j. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
o () gloséw przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z PROW na
lata 2014-2020.

5) operacja Zakup urzadzenia do metalizowania natryskowego, ktorej wnioskodawca jest
Konrad Gumienny
Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (4. Zlozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, kitéry zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg



wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosdw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkdw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z kryteriami formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogdlnymi celami szczegélowymi,
przedsigwzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);
Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
e O glosow za,
e () glosOw przeciw,
e () glosoéw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkdw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.

c) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (1. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
e 9glosow za,
o () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z PROW na
lata 2014-2020.

6) operacja Mobilna kawiarnia, ktorej wnioskodawcg jest Maciej Gergowich
Zostata oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (1. Zfozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,

e () glosow niewaznych.



Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z kryteriami
formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogdlnymi celami szczegolowymi,
przedsigwzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czionkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.

¢) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (#j. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z PROW
na lata 2014-2020.

7) operacja Utworzenie sielskiego gospodarstwa agroturystycznego dla turystow
i mieszkancow Ziemi Przemyskiej, ktorej wnioskodawca jest Marta Kotecka

Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (4. Zfozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktéry zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formq wsparcia
wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z
warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
o 9 glosdw za,
e () glosdw przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z kryteriami
formalnymi.



b) zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogdlnymi celami szczegotowymi,
przedsiewzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);
Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:

e 9 glosow za,
e () glosdw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z LSR.

c) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),
Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:

e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z PROW na
lata 2014-2020.

8) operacja Pracownia krawiecka "Uszyte z sercem", ktorej wnioskodawca jest Elzbieta
Pogorzelec
Zostata oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (1. Zlozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktéry zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktdrego oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byl wytaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z kryteriami
formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogélnymi celami szczegolowymi,
przedsigwzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
o 9glosow za,

e () glosow przeciw,



e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna z LSR.

c) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (7. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9gloséw za,
e 0 glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z PROW na
lata 2014-2020.

9) operacja MOBILNA GASTRONOMIA  ktorej wnioskodawca jest Kamil Szumelda

Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (4. Zlozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, kiory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formq
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujqgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e () gloséw przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z kryteriami
formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogolnymi celami szczegdlowymi,
przedsiewzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:
o 9 glosow za,
e () glosOw przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z LSR.



¢) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkdéw rady nie byt wytaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z PROW
na lata 2014-2020.

10) operacja Zakup niezbednego sprz¢tu na potrzeby otworzenia nowej dzialalnosci
gospodarczej oraz stworzenie dodatkowego miejsca pracy, ktorej wnioskodawceg jest
Gabriela Sycz

Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (4. ZloZenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskdw o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, ktory zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg
wsparcia wskazang w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy,
zgodnosci z warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:

e 9 glosow za,
e () glosOw przeciw,
e () gtosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wytaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng
z kryteriami formalnymi.

b) zgodnosci z LSR (1. zgodnosci operacji z celami ogdlnymi celami szczegolowymi,
przedsigwzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);
Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktorego oddano:

o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylgczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.

c) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (4. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 plosow za,

e () glosdéw przeciw,
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e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodng z PROW
na lata 2014-2020.

11) operacja Zakup niezbednego sprz¢tu na potrzeby otworzenia nowej dzialalnosci
gospodarczej, ktorej wnioskodawca jest Grzegorz Grzegorzewski
Zostala oceniona w zakresie:

a) zgodnosci z kryteriami formalnymi (1. Zlozenia wniosku o przyznanie pomocy
w miejscu i terminie wskazanym w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie
pomocy, Zgodnosci operacji z zakresem tematycznym, kiéry zostal wskazany
w ogloszeniu naboru wnioskéw o przyznanie pomocy, zgodnosci z formg wsparcia
wskazang w ogloszeniu naboru wnioskow o przyznanie pomocy, zgodnosci z
warunkami udzielenia wsparcia obowigzujgcymi w ramach naboru)

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e (0 glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czionkow rady nie byl wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za zgodna
z kryteriami formalnymi.

b)  zgodnosci z LSR (4. zgodnosci operacji z celami ogélnymi celami szczegdlowymi,
przedsigwzigciami oraz wskaznikami zawartymi w LSR);

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodna z LSR.

¢) zgodnosci operacji z PROW na lata 2014-2020 (#j. z warunkami przyznania pomocy
okreslonymi w Programie Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020),

Przeprowadzono glosowanie, w wyniku ktérego oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za zgodng z PROW
na lata 2014-2020.
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11. Na podstawie oceny wstepnej sporzadzono liste operacji ocenionych w ramach oceny
wstepnej, ktora zawiera operacje przekazane do oceny wedtug lokalnych kryteriow
wyboru.

12. Przystapiono do oceny wedhug lokalnych kryteriéw wyboru oraz ustalenia kwoty wsparcia
operacji, ktore pozytywnie przeszly oceng wstepna:

1) operacja Utworzenie firmy "HYDRO-TEAM", ktérej wnioskodawca Mateusz Zyga
a) Podlega ocenie wedlug nastepujacych kryteriow:
e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych

do utrzymania przez okres nie krotszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spelnia niniejszego kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosoéw za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespetniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzy¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosdéw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzysta¢ 3 rodzaje
zasobéw w postaci: wiedzy i do§wiadczenia, maszyn i urzadzen oraz srodka transportu.

e kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

e 9 glosdw za,
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e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za speiniajgca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowigzuje si¢ do realizacji operacji w okresie do
6 miesiecy od podpisania umowy.

e kryterium: Wanioskodawca Kkorzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikow LGD i/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spefnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystal z trzech form wsparcia prowadzonych przez
pracownikow LGD, w tym:

Doradztwo indywidualne,
e Spotkanie informacyjno — konsultacyjne.
Szkolenie,
Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa prowadzonych przez pracownikéw
LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan,

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 2 pkt.

W wyniku gtosowania oddano:
e 9 plosow za,
e 0 glosoéw przeciw,
e (0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylgczony.

Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostata uznana za spelniajgca niniejsze
kryterium i otrzymuje 2 pkt.
Uzasadnienie — Projekty wskazujace innowacyjnos¢ na obszarze objgtym LSR, poniewaz
na terenie LGD nie ma sprzetu o specyfikacji zawartej we wniosku.

e kryterium: Wnioskodaweg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja speinia niniejsze kryterium
i przyznaje si¢ 3 pkt.
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W wyniku glosowania oddano:
e 9 plosow za,
o () glosow przeciw,
e (0 gloséw niewaznych.
7 oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wyltaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca jest osoba z grupy defaworyzowane;.

e kryterium: Wnioskodawcq jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e (0 glosow przeciw,
e (0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawca jest osoba zamieszkata na obszarze LSR przez okres dhuzszy
niz 1 rok

Suma punktéw: 15 punktéw

Operacja uzyskata minimalng liczbg punktow, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:
Whioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00z1. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 9 glos6w za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Whnioskodawce
e 0 gloséw za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byl wylaczony.
Quorum i parytety zostaty zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Whioskodawcg jest zasadna.
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2) operacja Zakup i montaz komory lakierniczej, ktorej wnioskodawca Rafatl Zak

a) Podlega ocenie wedlug nastepujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie krotszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja nie spefnia niniejszego kryterium
i przyznaje sie 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e (0 glosdw przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za niespetniajgcg niniejszego
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzy¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobéw

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sig 4 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca ninigjsze

kryterium i otrzymuje 4 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzysta¢ 4 rodzaje
zasobow w postaci: lokal, maszyny i urzadzenia, srodek transportu, doswiadczenie.

e kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosdw za,
e () glosdw przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spehniajacq niniejsze

kryterium i otrzymuje 3 pkt.
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Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowigzuje si¢ do realizacji operacji w okresie do
6 miesiecy od podpisania umowy.

o kryterium: Wnioskodawca Kkorzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikéw LGD i/ lub wzigl udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym

organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 2 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 2pkt.

Uzasadnienie — Whnioskodawca korzystal z dwoch form wsparcia prowadzonych przez
pracownikéw LGD, w tym:

e Doradztwo indywidualne,
Spotkanie informacyjno — konsultacyjne.
Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa prowadzonych przez pracownikow
LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 4 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 7 glosow za,
e () glosow przeciw,
o 2 osoby wstrzymaly sig
e () glosow niewaznych
7 oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 4 pkt.

Uzasadnienie —  Operacja wykazuje innowacyjnos¢ w skali kraju, poniewaz
w zaplanowanej do zakupu komorze lakierniczej zastosowano technologie stosowana
w Polsce przez okres krotszy niz 5 lat.

e kryterium: Wnioskodawcg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spenia niniejsze kryterium
i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 plosow za,

e () glosOw przeciw,
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e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byl wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca jest osoba z grupy defaworyzowane;.

e kryterium: Wnioskodawca jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajaca niniejsze

kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawcg jest osoba zamieszkata na obszarze LSR przez okres dtuzszy
niz 1 rok

Suma punktow: 17 punktéw

Operacja uzyskata minimalng liczbg¢ punktow, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktdrej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystgpit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
e 9 gloséw za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e ( gloséw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaty zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawcg jest zasadna.

3) operacja Zakup sprz¢tu geodezyjnego, ktorej wnioskodawcg Lukasz Gierula

a) Podlega ocenie wedlug nastgpujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie krotszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.
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Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spelnia niniejszego kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespeiniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzy¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 4 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosoéw przeciw,
e () glosdw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za speiniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 4 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzysta¢ 4 rodzaje
zasoboéw w postaci: lokal, maszyny i urzadzenia, srodek transportu, doswiadczenie

e kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku gltosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
o () glos6bw niewaznych.

Z oceny operacji Zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za speiniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.
Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowiazuje sie do realizacji operacji w okresie do 6
miesigcy od podpisania umowy.

e kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikow LGD i/ lub wzigl udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja speinia niniejsze kryterium i przyznaje
sig 3 pkt.
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W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wytaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze

kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystat z trzech form wsparcia prowadzonych przez
pracownikéw LGD, w tym:

Doradztwo indywidualne,
Spotkanie informacyjno — konsultacyjne,

e Szkolenie.
Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa prowadzonych przez pracownikow
LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 2 pkt.

W wyniku gtosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 2 pkt.

Uzasadnienie — Projekt wskazujace innowacyjnos¢ na obszarze objgtym LSR, poniewaz na
terenie LGD nie ma sprzgtu o specyfikacji zawartej we wniosku.

e kryterium: Wnioskodawcg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spefnia niniejsze kryterium
i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosdw za,
e () glosdw przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajacg niniejsze

kryterium i otrzymuje 3 pkt.
Uzasadnienie — Wnioskodawca jest osoba z grupy defaworyzowanej

e kryterium: Wnioskodawca jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok
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Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spefnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetniajacg niniejsze

kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawca jest osoba zamieszkata na obszarze LSR przez okres dluzszy
niz 1 rok

Suma punktéw: 16 punktow

Operacja uzyskata minimalng liczbe punktow, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktérej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystgpit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zi. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
e 9 glosdéw za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wytaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku gltosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

4) operacja Zalozenie firmy o profilu elektromechaniki pojazdowej w Siedliskach
oferujacej innowacyjne uslugi naprawcze i diagnostyczne, ktérej wnioskodawca Lukasz

Wegrzyn
a) Podlega ocenie wedtug nastgpujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie krotszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spelnia ninigjszego kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,

e () gloséw niewaznych.
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Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byl wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za niespetniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzy¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie¢ 4 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byl wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 4 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzysta¢ 4 rodzaje
zasobéw w postaci: budynki i budowle, maszyny i urzadzenia, Srodek transportu,
doswiadczenie

kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9glosow za,
e () glosoéw przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylgczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowiazuje sie do realizacji operacji w okresie do 6
miesi¢ecy od podpisania umowy

e kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikéw LGD i/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czfonkéw rady nie byt wylaczony.
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Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystal z trzech form wsparcia prowadzonych przez
pracownikow LGD, w tym:

e Doradztwo indywidualne,
Spotkanie informacyjno — konsultacyjne,

e Szkolenie.
Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa prowadzonych przez pracownikow
LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 2 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9glosow za,
e () gloséw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wytaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 2 pkt.
Uzasadnienie — Projekt wskazuje innowacyjnos¢ na obszarze objetym LSR, poniewaz na
terenie LGD nie ma sprzetu o specyfikacji zawartej we wniosku.

e kryterium: Wnioskodawceg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie speinia niniejszego
kryterium i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosdw za,
e () glosoéw przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylgczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za niespeniajacg niniejsze

kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca nie jest osoba z grupy defaworyzowanej

o kryterium: Wnioskodawcg jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

e 9 gloséw za,
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e (0 glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawcg jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez okres dluzszy
niz 1 rok

Suma punktéw: 13 punktow

Operacja uzyskala minimalng liczbe punktow, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
e 9 glosow za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e (0 glosow za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkdéw rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawceg jest zasadna.

5) operacja Zakup urzadzenia do metalizowania natryskowego, ktorej wnioskodawcy
Konrad Gumienny

a) Podlega ocenie wedlug nast¢pujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie Krotszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spelnia niniejszego kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za niespetniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzy¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie.
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e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja speinia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e (0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czfonkéw rady nie byl wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzysta¢ 3 rodzaje
zasobow w postaci: budynki i budowle, maszyny i urzadzenia, srodek transportu.

kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e (0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkdw rady nie byl wytaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za spelniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowiazuje si¢ do realizacji operacji w okresie do
6 miesiecy od podpisania umowy.

e kryterium: Whnioskodawca Kkorzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikow LGD ¥/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 2 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosdw za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czionkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 2 pkt.
Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystal z dwoch form wsparcia prowadzonych przez
pracownikéw LGD, w tym:

e Doradztwo indywidualne,
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e Szkolenie.
Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa prowadzonych przez pracownikow
LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 2 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e (0 glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za speiniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 2 pkt.

Uzasadnienie — Projekt wskazuje innowacyjnos¢ na obszarze objetym LSR, poniewaz na
terenie LGD nie ma sprzetu o specyfikacji zawartej we wniosku.

e kryterium: Wnioskodawc jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium
i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 gloséw za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byl wyfaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za spelniajaca niniejsze

kryterium i otrzymuje 3 pkt.
Uzasadnienie — Wnioskodawca jest osoba z grupy defaworyzowane;.

o kryterium: Wnioskodawca jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku gtosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosdéw przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawca jest osoba zamieszkata na obszarze LSR przez okres dtuzszy
niz 1 rok
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Suma punktéw: 14 punktow

Operacja uzyskata minimalna liczbg punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostala poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujgcej oceny:
e 9 gloséw za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e ( glosdéw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawceg jest zasadna.

6) operacja Mobilna kawiarnia, ktorej wnioskodawca Maciej Gergowich

a) Podlega ocenie wedlug nastepujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie krotszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spelnia niniejsze kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
o () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaty zachowane. Operacja zostala uznana za niespeiniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzy¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spefnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,

e () gloséw niewaznych.
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Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylgczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzysta¢ jeden rodzaj
zasobu w postaci: srodka transportu.

kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () gloséw przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajgcq niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowiazuje si¢ do realizacji operacji w okresie do
6 miesiecy od podpisania umowy

e kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikéw LGD i/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono gtosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za spelniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystal z jednej formy wsparcia prowadzonych przez
pracownikow LGD:

e Doradztwa indywidualnego.
Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa prowadzonych przez pracownikow
LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spefnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

e 9 glosow za,
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e () glosow przeciw,
o () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Operacja wykazuje innowacyjnos¢ w skali podmiotu Wnioskujacego.

e kryterium: Wnioskodawcg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, 7e operacja spetnia niniejsze kryterium
i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 plosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca jest osoba z grupy defaworyzowane;.

e kryterium: Wnioskodawca jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja nie spetnia niniejszego kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wytgczony.
Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespelniajaca niniejsze

kryterium i otrzymuje 0 pkt.
Uzasadnienie - Wnioskodawcg nie jest osoba zamieszkata na obszarze LSR przez okres
dhuzszy niz 1 rok

Suma punktéow: 9 punktow

Operacja uzyskata minimalng liczbg punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:

Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 glosow niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
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o 9 glosow za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawcg
e 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosoéw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawcg jest zasadna.

7) operacja Utworzenie sielskiego gospodarstwa agroturystycznego dla turystéow i
mieszkancow Ziemi Przemyskiej, ktorej wnioskodawca Marta Kotecka

a) Podlega ocenie wedtug nastgpujacych kryteriow:
e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych

do utrzymania przez okres nie krétszy niz 2 lata —w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spefnia niniejsze kryterium
i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
o (0 glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spefniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca planuje utworzy¢ dodatkowe miejsce
pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie oraz dodatkowy etat.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
o () gloséw przeciw,
o (0 glosow niewaznych.
7 oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzystaé jeden rodzaj
zasobow w postaci zasobu turystyczno - przyrodniczego.

e kryterium: Czas realizacji operacji
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje

sie 3 pkt.
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W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowiazuje si¢ do realizacji operacji w okresie do
6 miesigcy od podpisania umowy

e kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikoéw LGD i/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
* () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystal z jednej formy wsparcia prowadzonych przez
pracownikéw LGD - doradztwa indywidualnego. Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa
prowadzonych przez pracownikéw LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja speinia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetiajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Operacja wykazuje innowacyjnos¢ w skali podmiotu wnioskujacego.
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e kryterium: Wnioskodawcy jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spelnia niniejszego
kryterium i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
o () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byl wylgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespeiniajgca niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca nie jest osoba z grupy defaworyzowanej

e kryterium: Wnioskodawcg jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spelnia niniejszego kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespetniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawca nie jest osoba zamieszkata na obszarze LSR przez okres
dhuzszy niz 1 rok

Suma punktow: 9 punktow

Operacja uzyskala minimalna liczbe punktéw, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:
Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 50 000,00zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
e 9 glosow za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, Zze kwota podana przez Wnioskodawcg jest zasadna.
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8) operacja Pracownia krawiecka "Uszyte z sercem", ktérej wnioskodawcyg Elzbieta
Pogorzelec

a) Podlega ocenie wedhlug nastepujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie krotszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Zze operacja nie spelnia niniejszego kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosdw przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkdéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespelniajaca niniejsze
kryterium 1 otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzyc¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sig 4 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
o () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 4 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzysta¢ 4 rodzaje
zasobow w postaci: budynki i budowle, maszyny i urzadzenia, srodek transportu oraz
wyksztalcenie.

kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkdw rady nie byl wylaczony.
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Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium 1 otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowiazuje si¢ do realizacji operacji w okresie do
6 miesigcy od podpisania umowy

e kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikéw LGD i/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spefnia niniejsze kryterium i przyznaje
sig 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
o () glosoéw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystat z jednej formy wsparcia prowadzonych przez
pracownikéw LGD - doradztwa indywidualnego. Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa
prowadzonych przez pracownikéw LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
o () gloséw przeciw,
o () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Operacja wykazuje innowacyjnos¢ w skali podmiotu wnioskujacego.

e kryterium: Wnioskodawcg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Zze operacja nie spelnia niniejszego
kryterium i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
o () glosdow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylgczony.
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Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespeniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca nie jest osobg z grupy defaworyzowanej

e kryterium: Wnioskodawcg jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spefnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie¢ 1 pkt.

W wyniku gltosowania oddano:
o 9 glosow za,
o () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawca jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez okres diuzszy
niz 1 rok

Suma punktéw: 10 punktéow

Operacja uzyskata minimalna liczbe punktow, podang w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:
Whioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zi. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 glosow, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
e 9 glosdw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () gloséw za uznaniem za niezasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

9) operacja MOBILNA GASTRONOMIA, ktérej wnioskodawca Kamil Szumelda

a) Podlega ocenie wedlug nastepujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie krétszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie speinia niniejszego kryterium
i przyznaje sie 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

e 9 glosow za,
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e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wylgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespelniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzy¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobéw

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku gtosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () gloséw przeciw,
o () glosdw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzysta¢ jeden rodzaj
zasobu w postaci srodkéw pienigznych.

kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sig 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosdw za,
e () glosow przeciw,
e () glosoéw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za speiniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowigzuje si¢ do realizacji operacji w okresie do 6
miesigcy od podpisania umowy

e kryterium: Whnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikéw LGD i/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,

e () glosow przeciw,
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e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkdw rady nie byl wylaczony.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystal z trzech form wsparcia prowadzonych przez
pracownikow LGD, w tym:

e Doradztwo indywidualne,

e Spotkanie informacyjno — konsultacyjne,
Szkolenie.
Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa prowadzonych przez pracownikow
LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e (0 glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajgcg niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.
Uzasadnienie — Operacja wykazuje innowacyjnos¢ w skali podmiotu wnioskujacego.

e kryterium: Wnioskodawcg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium
1 przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku gtosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosow niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za speiniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.
Uzasadnienie — Wnioskodawca jest osoba z grupy defaworyzowane;.

e kryterium: Wnioskodawcy jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:

e 9 glosow za,
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e () glosOw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawcg jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez okres dluzszy
niz 1 rok

Suma punktéw: 12 punktéw

Operacja uzyskata minimalng liczbg punktow, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:
Whnioskodawca wystapit o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastgpujacej oceny:
e 9 glosow za uznaniem za zasadna kwoty podanej przez Wnioskodawce
o () glosow za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byl wytgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

10) operacja Zakup niezbednego sprzetu na potrzeby otworzenia nowej dzialalnosci
gospodarczej oraz stworzenie dodatkowego miejsca pracy, ktorej wnioskodawcy
Gabriela Sycz

a) Podlega ocenie wedtug nastgpujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie krétszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spelnia niniejsze kryterium
i przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e (0 glosow przeciw,
e () glosdéw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spetniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.
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Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca planuje utworzy¢ dodatkowe miejsce
pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie oraz dodatkowy etat.

e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 2 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkdw rady nie byt wytaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 2 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzystaé¢ dwa rodzaje
zasobow w postaci: maszyn i urzagdzen oraz srodka transportu.

kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja speinia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
o () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spehniajacag niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowiazuje si¢ do realizacji operacji w okresie do 6
miesigcy od podpisania umowy

e kryterium: Wnioskodawea korzystal z doradztwa prowadzonego przez
pracownikéw LGD i/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym
organizowanym przez LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spehniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.
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Uzasadnienie — Whnioskodawca korzystal z trzech form wsparcia prowadzonych przez
pracownikow LGD, w tym:

e Doradztwo indywidualne,
Spotkanie informacyjno — konsultacyjne,
Szkolenie.

Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa prowadzonych przez pracownikow
LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.

e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie spelnia niniejszego kryterium
i przyznaje si¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () gloséw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za niespelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — Operacja nie wykazuje innowacyjnego charakteru.

e kryterium: Wnioskodawcg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium
1 przyznaje sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosdw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajgca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawcg jest osobg z grupy defaworyzowanej

e kryterium: Wnioskodawca jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosoéw przeciw,
e () glosow niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czionkow rady nie byt wylaczony.
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Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawca jest osoba zamieszkata na obszarze LSR przez okres diuzszy
niz 1 rok

Suma punktéw: 15 punktow

Operacja uzyskata minimalng liczbg¢ punktow, podang w ogloszeniu o naborze wnioskdw,
ktdrej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:
Whnioskodawca wystapil o wsparcie w wysokosci 50 000,00 zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 gloséw, w tym 0 gloséw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 9 gloséw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e (0 glosdéw za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e 0 gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaty zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

11) operacja Zakup niezbednego sprzetu na potrzeby otworzenia nowej dzialalnosci
gospodarczej, ktorej wnioskodawca Grzegorz Grzegorzewski

a) Podlega ocenie wedlug nastepujacych kryteriow:

e kryterium: Liczba miejsc pracy utworzonych w ramach operacji i planowanych
do utrzymania przez okres nie krotszy niz 2 lata — w przeliczeniu na pelne etaty
tj. pelny etat = 1 miejsce pracy.

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Zze operacja nie speinia niniejszego kryterium
i przyznaje sie 0 pkt.
W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e (0 glosdw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za niespehiajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie — W ramach operacji Wnioskodawca nie planuje utworzy¢ dodatkowego
miejsca pracy poza wymaganym minimum — samozatrudnienie.

40



e kryterium: Wykorzystanie wlasnych zasobow

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 4 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajgca niniejsze
kryterium i otrzymuje 4 pkt.

Uzasadnienie — Do realizacji operacji Wnioskodawca planuje wykorzystaé cztery rodzaje
zasobéw w postaci: $rodki pienigzne, maszyny i urzadzenia, srodki transportu oraz
doswiadczenie

kryterium: Czas realizacji operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spelnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
o () gloséw przeciw,
o () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z cztonkéw rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca zobowigzuje si¢ do realizacji operacji w okresie do
6 kryterium: Wnioskodawca korzystal z doradztwa prowadzonego przez pracownikéw
LGD i/ lub wzial udzial w szkoleniu/ spotkaniu informacyjnym organizowanym przez
LGD

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
si¢ 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosoéw przeciw,
e () gloséw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylgczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajacg niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca korzystal z jednej formy wsparcia prowadzonych przez
pracownikéw LGD - doradztwa indywidualnego. Weryfikacja na podstawie Kart doradztwa
prowadzonych przez pracownikéw LGD oraz dokumentacji ze szkolen i spotkan.
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e  kryterium: Innowacyjny charakter operacji

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, Ze operacja spetnia niniejsze kryterium i przyznaje
sie 1 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
e 9 glosow za,
e () glosdw przeciw,
e () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkéw rady nie byl wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za spetniajgca niniejsze
kryterium i otrzymuje 1 pkt.

Uzasadnienie — Operacja wykazuje innowacyjnos$¢ w skali podmiotu wnioskujacego.

o kryterium: Wnioskodawcg jest:
Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja spetnia niniejsze kryterium
1 przyznaje si¢ 3 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
o () gloséw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum 1 parytety zostaly zachowane. Operacja zostala uznana za spelniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 3 pkt.

Uzasadnienie — Wnioskodawca jest osobg z grupy defaworyzowanej - $wiadczenie
pielegnacyjne nad chorg osoba z rodziny

e kryterium: Wnioskodawcg jest osoba zamieszkala na obszarze LSR przez
okres dluzszy niz 1 rok

Przeprowadzono glosowanie za uznaniem, ze operacja nie speinia niniejszego kryterium
i przyznaje sig¢ 0 pkt.

W wyniku glosowania oddano:
o 9 glosow za,
e () glosow przeciw,
e () glosdw niewaznych.
Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane. Operacja zostata uznana za niespetniajaca niniejsze
kryterium i otrzymuje 0 pkt.

Uzasadnienie - Wnioskodawcg nie jest osoba zamieszkata na obszarze LSR przez okres
dtuzszy niz 1 rok

Suma punktéw: 12 punktow
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Operacja uzyskata minimalna liczbg punktéw, podana w ogloszeniu o naborze wnioskow,
ktorej uzyskanie jest warunkiem wyboru operacji.

b) Podlega ustalenie kwoty wsparcia:
Whnioskodawca wystgpit o wsparcie w wysokosci 50 000,00zt. Kwota ta zostata poddana
analizie i glosowaniu.

Oddano 9 glosow, w tym 0 glosdw niewaznych. Dokonano nastepujacej oceny:
e 9 glosOw za uznaniem za zasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
e () gloséw za uznaniem za niezasadng kwoty podanej przez Wnioskodawce
¢ ( glosoéw niewaznych.

Z oceny operacji zaden z czlonkow rady nie byt wylaczony.

Quorum i parytety zostaly zachowane.

W wyniku glosowania ustalono, ze kwota podana przez Wnioskodawce jest zasadna.

13. Na podstawie wynikow glosowania w sprawie oceny operacji wedlug lokalnych kryteriow

wyboru operacji Przewodniczacy Rady sporzadzil list¢ ocenionych operacji, obejmujaca
wszystkie operacje objete wnioskami ztozonymi w ramach naboru 1/2019 ustalajac ich kolejnosé
wedlug liczby uzyskanych punktéow i oddzielajgc operacje, ktore uzyskaly minimalng liczbe
punktow podang w ogloszeniu o naborze wnioskow od tych operacji, ktore takiej liczby punktéw
nie uzyskaly.

Kolejnos¢ na liscie ocenionych operacji wraz z ustalong kwotg wsparcia przedstawiala sie
nastepujgco:

Lista operacji, ktére uzyskaly minimalna liczbe punktow (operacje wybrane)

e Ustalona kwota
Tytul y
LP Whnioskodawca ytut operacji S mosy
1 Rafat Zak Zakup i montaz komory lakierniczej 50000,00
2 Lukasz Gierula Zakuip sprzet geodezyinego 50000,00
. Zakup niezbgdnego sprzgtu na potrzeby otworzenia
3 Gabriela Sycz nowej dziatalnosci gospodarczej oraz stworzenie 50000,00
dodatkowego miejsca pracy
4 Mateusz Zyga Utworzenie firmy "HYDRO-TEAM" 50000,00
5 Konrad Gum]enny Zakup urzadzenia do metalizowania natryskowego 50000,00
Zatozenie firmy o profilu elektromechaniki
6 Lukasz Wegrzyn pojazdowej w Siedliskach oferujgcej innowacyjne 50000,00
ustugi naprawcze i diagnostyczne

Kamil S 1 50000,00

7 Al ARG MOBILNA GASTRONOMIA
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Grzegorz Grzegorzewski Zakup niezbednego sprzetu na potrzeby otworzenia 50000,00

8 nowej dziatalnosci gospodarczej
9 Elzbieta Pogorzelec Pracownia krawiecka "Uszyte z sercem" 50000,00
Utworzenie sielskiego gospodarstwa
10 Marta Kotecka agroturystycznego dla turystow i mieszkafcow Ziemi 50000,00
Przemyskiej

14. Przewodniczacy Rady oglosil przerwe celem przygotowania dokumentow do kolejnych etapow
posiedzenia. Ustalono, ze obradowanie zostanie wznowione w dniu 27 maja 2019 r. o godzinie

14:00.

15. Przewodniczacy Rady wznowil obradowanie w dniu 27 maja 2019 r. o godzinie 14:00.
Nastepnie, na podstawie listy obecnosci, podat liczbe obecnych Cztonkow Rady, ktéra wynosita
8 i ustalil, Ze istnieje quorumoraz ze zachowane sa parytety, o ktorych mowa w § 13 ust. 3
Regulaminu.

16. W chwili otwarcia posiedzenia Rady na sali obecni byli nastgpujacy Czionkowie Rady:

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)

Marek Iwasieczko
Marek Kudta
Jolanta Bereznicka
Andrzej Borsuk
Agata Lalik

Danuta Blonska
Bozena Serafin
Iwona Maciolek

17. W wyniku zakonczenia procedury oceny operacji objgtych wnioskami zfozonymi w ramach
naboru 1/2019 podjeto nastepujace uchwaty:

1)

2)

3)

4)

uchwal¢ z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 99 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Zakup i montaz komory lakierniczej, ktorej Wnioskodawca
jest Rafal Zak;

uchwate z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 100 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Zakup sprzetu geodezyjnego, ktorej Wnioskodawca jest
FLukasz Gierula;

uchwal¢ z dnia 27 maja 2019 r. nor XVI / 101 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Zakup niezbednego sprzetu na potrzeby otworzenia nowej
dzialalno$ci gospodarczej oraz stworzenie dodatkowego miejsca pracy, ktorej
Whnioskodawcg jest Sycz Gabriela;

uchwale z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 102 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Utworzenie firmy "HYDRO-TEAM", ktorej Wnioskodawca
jest Mateusz Zyga;
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5) uchwal¢ z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 103 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Zakup urzadzenia do metalizowania natryskowego, ktorej

Whnioskodawca jest Konrad Gumienny;

6) uchwal¢ z dnia 27 maja 2019 r. or XVI / 104 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Zalozenie firmy o profilu elektromechaniki pojazdowej
w  Siedliskach oferujjcej innowacyjne uslugi naprawcze i diagnostyczne, ktorej
Whnioskodawcg jest Lukasz Wegrzyn;

7) uchwal¢ z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 105 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji MOBILNA GASTRONOMIA, ktérej Wnioskodawca jest

Kamil Szumelda;

8) uchwale z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 106 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Zakup niezbednego sprzetu na potrzeby otworzenia nowej
dzialalno$ci gospodarczej, ktorej Wnioskodawcy jest Grzegorz Grzegorzewski;

9) uchwale z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 107 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Pracownia krawiecka "Uszyte z sercem", ktorej Wnioskodawca

jest Elzbieta Pogorzelec;

10) uchwal¢ z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 108 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Utworzenie sielskiego gospodarstwa agroturystycznego dla
turystow i mieszkancow Ziemi Przemyskiej, ktorej Wnioskodawcg jest Marta
Kotecka;

11) uchwale z dnia 27 maja 2019 r. nr XVI / 109 / 19 w przedmiocie wyboru do
finansowania operacji Mobilna kawiarnia, ktorej Wnioskodawcg jest Maciej
Gergowich.

1. W zwiazku z wyczerpaniem porzadku posiedzenia, Przewodniczacy Rady zamknat posiedzenie
0 godz. 15:00 dnia 27 maja 2019 roku.
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(podpisy Czlonkow Komisji Skrutacyjnej)

45



